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LINTRODUZIONE

Lo studio del giacimento di Rivalta, iniziato da GIAI nel gennaio e concluso nel febbraio 1994, ha
come obiettivo la valutazione delle potenzialita del reservoir, valutazione precedentemente mai
effettuata. '



2.CONCLUSIONI

2.1.DATI GENERALI

I pozzo Rivalta 1D, a carattere esplorativo, ¢ stato perforato nel periodo 05-08/1985 in provincia
di Reggio Emilia (fig.1).

L'analisi dei log aveva evidenziato possibile mineralizzazione a gas in diverse formazioni; il pozzo
& stato, pertanto, testato mediante sei prove selettive, le quali hanno fornito i seguenti risultati:

PdP| INT SPARI FORMAZIONE ESITO DELLA PROVA

n° m TR

1 2043-2064 MARNOSO ARENACEA SECCA

2 1957-1982 MARNOSO ARENACEA GAS

3 1465-1474 MARNOSO ARENACEA SECCA

4 1218-1221 MARNQOSO ARENACEA SECCA

5 801-806 COLOMBACCI SECCA

6 762-766 CORTEMAGGIORE GAS

Le uniche due prove che hanno erogato gas hanno comunque evidenziato basse permeabilita e
scarse capacita erogative e hanno messo in rilievo situazioni di disomogeneita dei livelli indagati in
vicinanza del pozzo. Inoltre per quel che riguarda l'intervallo provato a gas pil profondo (spari:
1957-1982 mTR) l'analisi della prova ha evidenziato la possibilita che il pozzo si stesse
autocolmatando.

Dopo l'esecuzione delle prove comunque il pozzo & stato completato nel livello piu superficiale,
quello appartenente alla F.ne Sabbie di Cortemaggiore, mediante il seguente set di spari:

SPARI : 762-766 mTR

Il medesimo livello ¢ stato ritrovato mineralizzato a gas anche nel pozzo Reggio Emilia 1 in
posizione strutturale meno elevata.Tale pozzo, che € stato completato nel suddetto livello ma non
ha mai prodotto, & attualmente chiuso minerariamente.



2.2.SITUAZIONE ATTUALE

Dopo completamento il pozzo Rivalta 1D non € stato mai allacciato € non ha mai prodotto.
Attualmente, quindi, il pozzo € aperto sebbene non erogante.

2.3.CALCOLO DEL GOIP

Il volume del gas originariamente in posto ¢ stato calcolato, mediante metodo volumetrico sulla
base delle mappe PIEA del luglio 1993, per i livelli che durante le prove di produzione hanno
erogato gas; i valori ottenuti sono i seguenti:

F.ne MARNOSO ARENACEA GOIP = 208°106 Sm3
F.ne SABBIE DI CORTEMAGGIORE GOIP = 38100 Sm3

Specialmente per quanto riguarda la F.ne Marnoso-Arenacea si ritiene che il risultato ottenuto sia
ottimista in quanto la estrema variabilita di questa formazione rende molto difficile I'estensione a
tutta la struttura dei parametri petrofisici calcolati al pozzo. I risultati della prova di produzione
inducono a valutazioni molto piu limitative.

Per questi livelli non esistono valutazioni precedenti di gas in posto.



2.4.CALCOLO DELLE RISERVE

Considerati i risultati negativi emersi da entrambe le prove, l'esiguo valore di GOIP calcolato per
il livello appartenente alla F.ne Sabbie di Cortemaggiore e i forti dubbi esistenti sul valore di gas
in posto elaborato per il livello della Marnosa Arenacea non si ritiene che i livelli indagati possano,
se sfruttati con metodologie convenzionali, dare un contributo economicamente valido alla
produzione. -

Pertanto le riserve "proven” sono da ritenersi nulle.

Qualora invece si applicassero nuove metodologie attualmente in fase di studio (fratturazione)si
potrebbe ipotizzare un R.F pari al 50% del GOIP dal livello appartenente alla "Marnoso-
Arenacea".

In ogni caso questo gas eventualmente producibile, a causa delle incertezze riguardanti sia la reale
estensione del livello che le sue capacita erogative, va chiaramente classificato tra le riserve
"possible”.

Il profilo di produzione ipotizzato ¢ riportato in tab. 3.

LIVELLO GOIP Gp RISERVE RISERVE RISERVE
M Sm3 M Sm3 PROVEN | PROBABLE | POSSIBLE
M Sm3 M Sm3 M Sm3
MAR. AREN. 208 0 0 0 104
CORTEMAG. 38 0 0 0 0
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3.DISCUSSIONE
3.1.INQUADRAMENTO GEOLOGICO

Il pozzo Rivalta 1 ha interessato una struttura anticlinalica a vergenza appenninica ubicata pochi
Km a S di Reggio Emilia.

Le due trappole riconosciute sono di tipo essenzialmente strutturale con i livelli mineralizzati
formanti una tozza anticlinale con asse maggiore orientato E-W.

Il pozzo ha incontrato la seguente serie litostratigrafica:

Alluvium:Sabbie, ghiaie ed argille;
ambiente: continentale; eta: Olocene.

Argille del Santerno: Argille con rari livelli sabbiosi;
ambiente: piattaforma; eta: Pliocene-Pleistocene.

Sabbie di Cortemaggiore: Ghiaie e sabbie con veli argillosi;
ambiente: lagunare salmastro; eta: Messiniano postevap.

Argille a Colombacci: Argille con livelletti di sabbia;
ambiente: Piattaforma; eta: Messiniano postevaporitico.

Fusignano: Sabbie fini con intercalazioni di argille;
ambiente: lagunare salmastro; eta: Messiniano postevap.

Marnoso Arenacea: Arenarie con fitte intercalazioni d'argilla;
ambiente: torbiditico; eta: Serravalliano-Tortoniano.



3.2.DESCRIZIONE DEI SERBATOI E VALUTAZIONE DEI GOIP

F.ne MARNOSO ARENACEA

In questa formazione i livelli indiziati, e provati, sono stati diversi; I'unico ad aver erogato gas
quello che ¢ stato interessato dalla PdP n°2, nell'intervallo 1957-1982 mTR. '
Litologicamente questo intervallo € costituito da una fitta alternanza di straterelli arenacei ed
argillosi (fig.2).

I parametri petrofisici rilevati al pozzo, ricavati dalla analisi dei log, sono riportati in tab.1 assieme
ai risultati del calcolo volumetrico. Il limite inferiore della mineralizzazione & stato posto a -1833
m Im, GDT del pozzo.

In fig.3 & schematizzata la mappa del top strutturale del livello mineralizzato.

Bisogna comunque notare che, a causa della estrema variabilita areale mostrata dalle
caratteristiche petrofisiche in questa formazione, l'estrapolazione di questi parametri a tutta la
struttura potenzialmente mineralizzata non sia metodologicamente corretta € pertanto i volumi di
gas in posto calcolati sono da ritenersi esclusivamente "possibili".

F.ne SABBIE DI CORTEMAGGIORE

Il livello mineralizzato, di circa 5 m di spessore, ¢ costituito da ghiaie e sabbie con livelletti di
argilla (fig.4).

Questo stesso livello & stato rinvenuto, a profondita maggiore ma ancora mineralizzato a gas,
anche nel pozzo Reggio Emilia 1 posto circa 300 m a N di Rivalta 1.

I parametri petrofisici rilevati al pozzo, ricavati dalla analisi dei log, sono riportati in tab.1 assieme
ai risultati del calcolo volumetrico. Come limite inferiore della mineralizzazione ¢ stato utilizzato il
GDT del pozzo Reggio Emilia 1.

In fig.5 € rappresentata la mappa del top della formazione che coincide con quella del livello.



3.3.BREVE STORIA PRODUTTIVA

Il pozzo Rivalta 1D, esplorativo, € stato perforato nel periodo 05-08/1985.

L'analisi dei log aveva evidenziato possibile mineralizzazione a gas in diversi livelli, e il pozzo &
stato pertanto testato mediante sei prove selettive. Nel seguente prospetto vengono riassunti i
principali dati che hanno caratterizzato tali prove: '

PdP| INT SPARI FORMAZIONE ESITO DELLA PROVA

n° m TR

1 2043-2064 MARNOSO ARENACEA SECCA

2 1957-1982 MARNOSO ARENACEA GAS

3 1465-1474 MARNOSO ARENACEA SECCA

4 1218-1221 MARNOSO ARENACEA SECCA

5 801-806 COLOMBACCI SECCA

6 762-766 CORTEMAGGIORE GAS

Le uniche due prove che hanno erogato gas, le cui analisi ed interpretazioni sono riportate nei
prossimi sottoparagrafi, hanno comunque evidenziato basse permeabilita e scarse capacitd
erogative, fattori che, come verra ripreso pi avanti, hanno contribuito a dare a questi livelli
riserve nulle.

Dopo l'esecuzione delle prove comunque il pozzo & stato completato nel livello piu superficiale,

quello appartenente alla F.ne Sabbie di Cortemaggiore (fig.6), ma non € mai entrato in
produzione.
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3.3.1.PROVA DI PRODUZIONE n°2 (Spari:1957-1982 mTR)

La prova, eseguita nel periodo 30-07/02-/08/85, & stata caratterizzata da una prima mezzora di
spurgo (duse 1/8) seguita da una risalita di 5 ore. Successivamente sono. state eseguite le seguenti
operazioni:

-erogazione (duse 1/8) di 8.5 ore con parametri dinamici stabilizzati;
-erogazione (duse 1/4) di 8 ore con parametri dinamici non stabilizzati;
-risalita di 12 ore;

-erogazione (duse 1/8) di 10.5 ore con parametri dinamici stabilizzati;
-risalita finale di 13 ore.

Nel corso della prova risulta che siano stati prodotti in superficie circa 1430 It di liquidi (duse 1/4)
in 5 ore circa anche se non si € in grado di dire per i liquidi in questione, non essendo stata fatta
nessun tipo di analisi, se si tratta di acqua di strato o di brine di completamento e/o fango di
perforazione. Inoltre non & stata riscontrata in superficie nessuna produzione di sabbia e/o fini.
Nella tab.2 sono riassunti i principali parametri che hanno caratterizzato tale prova. Dall'analisi
della prova sono emerse due considerazioni di cui & necessario tener conto:

-dall'analisi della STHP risulta che in pozzo, nel corso della prova, si & accumulato un battente di
consistenti dimensioni (anche se non si & in grado di dire, come gia fatto notare in precedenza,
di che tipo di fluido si tratta).

-1l pozzo durante la prova si ¢ stabilizzato solo con basse portate (duse 1/8) mentre con duse
maggiore i parametri erogativi sono stati caratterizzati da un continuo declino.



Parametri utilizzati

Per l'interpretazione della prova di produzione sono stati utilizzati i seguenti parametri fisici-
chimici:

SPECIFIC-GRAVITY (air=1) : 0.577

VISCOSITA GAS :0.0229 cp
COMPRIMIBILITA GAS ~ :0.0025 1/Kg/cm2
FATTORE ZETA :0.921

Tali valori sono stati determinati alle seguenti condizioni statiche di giacimento:

BHP
BHT

285 Kg/cm2 @1914 mTR
57°C @1914 mTR

Sono stati inoltre considerati i seguenti parametri petrofisici e di pozzo:

NET PAY . :145m
POROSITA :14.0 %
RAGGIO POZZO : 80cm

Interpretazione della prova
L'interpretazione della prova & stato condotta con il software "Interpret 2" ed ¢ stata analizzata la
risalita finale.

11 modello con cui ¢ stata simulata la prova ¢ il seguente:

EARLY-TIME : WELLBORE STORAGE E SKIN

Fase durata pochi minuti e caratterizzata da una costante di WBS pari a 0.00083 m3/Ksc.
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MIDDLE-TIME : RADIAL-COMPOSITE

Dopo la fase di WBS @& stata riscontrata una stabilizzazione della derivata che ha permesso di
ottenere i seguenti risultati:

CAPACITA PRODUTTIVA : Kh=0.64 mD m
PERMEABILITA : K =0.04 mD
SKIN TOTALE :§ =279

Il successivo cambio di pendenza € stata interpretato come un peggioramento delle caratteristiche
del livello.

LATE-TIME : LATERAL INFINITE EXTENT

Nei tempi di prova non sono stati evidenziati possibili limiti del giacimento. La pressione statica
estrapolata € risultata pari a:

P =286 Kg/cm2a @1914 mTR

Nelle fig.7-8-9 sono rappresentati i grafici del match del log-log, del match del homer e il test
simulation.

Equazione di flusso

Non si & in grado, per il pozzo in questione, di fornire delle equazioni di flusso attendibili sia di
testa che di fondo. Questo a causa sia di erogazioni caratterizzate da parametri dinamici non
stabilizzati (in continuo calo), sia alla presenza di liquidi all'interno del pozzo.

Per una eventuale, anche se poco probabile, vita produttiva del pozzo bisogna comunque tener
presente che:

-1l pozzo si € stabilizzato solo con portate di gas estremamente basse e DP notevolmente alti.
-esiste la possibilita che il pozzo durante la prova si stesse autocolmatando con acqua di strato.
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3.3.2.PROVA DI PRODUZIONE n°6 (Spari:762-766 mTR)

La prova, eseguita nel periodo 18-23/08/85, & stata caratterizzata da una prima fase di spurgo
della durata complessiva di 9 ore (duse 1/8-3/16-1/4) seguita da.una risalita di 11 ore.
Successivamente sono state eseguite le seguenti operazioni:

-erogazione (duse 1/4) di 6 ore con parametri dinamici non stabilizzati;
-erogazione (duse 3/16) di 9 ore con parametri dinamici non stabilizzati;
-risalita di 16 ore;

-erogazione (duse 3/16) di 25 ore con parametri dinamici non stabilizzati;
-erogazione (duse 1/8) di 24 ore con parametri dinamici stabilizzati;
-risalita finale di 23 ore ¢ mezzo.

Nel corso della prova non risulta che siano stati prodotti in superficie liquidi alcuni e non & stata
riscontrata nessuna produzione di sabbia e/o fini.

Nella tab.2 sono riassunti i principali parametri che hanno caratterizzato tale prova. Si pud notare
come nel corso della prova lo strumento di misura dei valori di fondo pozzo sia stato spostato e,
pill precisamente, da 725 mTR ¢ stato portato a 762 mTR (top spari); cid ha implicato la necessita
di uno shift delle pressioni mediante ipotesi del gradiente in pozzo.

Dall'analisi della prova sono emerse due considerazioni di cui & necessario tener conto:

-dall'analisi dei profili dinamici e statici di pressione (fig.10-11-12) risulta che il pozzo non & stato
spurgato.

-il pozzo durante la prova si ¢ stabilizzato solo con la duse 1/8 (Q=5000 Sm3/g) mentre con
dusi maggiori i parametri erogativi sono stati caratterizzati da un continuo declino.
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Parametri utilizzati

Per l'interpretazione della prova di produzione sono stati utilizzati i seguenti parametri fisici-
chimici:

SPECIFIC-GRAVITY (air=1) :0.562

VISCOSITA GAS _ :0.0136 cp
COMPRIMIBILITA GAS ~ :0.0124 1/Kg/cm?2
FATTORE ZETA : 0.880

Tali valori sono stati determinati alle seguenti condizioni statiche di giacimento:

BHP =93 Kg/cm2 @762 mTR
BHT =41°C @762mTR

Sono stati inoltre considerati i seguenti parametri petrofisici e di pozzo:

NET PAY :20m

POROSITA :18.0%

RAGGIO POZZO :12.2 cm

Interpretazione della prova

L'interpretazione della prova ¢ stato condotta con il software "Interpret 2" ed & stata analizzata la
risalita finale.

Il modello con cui € stata simulata la prova ¢€ il seguente:

EARLY-TIME : WELLBORE STORAGE E SKIN

Fase durata pochi minuti e caratterizzata da una costante di WBS pari a 0.016 m3/Ksc.
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MIDDLE-TIME : RADIAL-COMPOSITE

Dopo la fase di WBS ¢ stata riscontrata una stabilizzazione della derivata che ha permesso di
ottenere i seguenti risultati:

CAPACITA PRODUTTIVA: Kh=24mD m

PERMEABILITA : K =12mD

SKIN TOTALE : § =098

Il successivo cambio di pendenza & stata interpretato come un drastico peggioramento delle
caratteristiche del livello.

LATE-TIME : LATERAL INFINITE EXTENT

Nei tempi di prova, massimo raggio di investigazione pari a circa 100 m, non sono stati
evidenziati possibili limiti del giacimento.
La pressione statica estrapolata & risultata pari a:

P =94 Kg/cm2a @762 mTR

Nelle fig.13-14-15 sono rappresentati i grafici del match del log-log, del match del homer e il test
simulation.

Equazione di flusso

Non si ¢ in grado, per il pozzo in questione, di fornire delle equazioni di flusso attendibili sia di
testa che di fondo. Questo a causa sia di erogazioni caratterizzate da parametri dinamici non
stabilizzati (in continuo calo), sia alla presenza di liquidi non spurgati all'interno del pozzo.

Per una eventuale, anche se poco probabile, vita produttiva del pozzo bisogna comunque tener
presente che:

-il pozzo si & stabilizzato solo con una portata di gas estremamente bassa (Q=5000 Sm3/g). Il DP
di fondo corrispondente & risultato, considerando la pressione statica estrapolata di 93 Kg/em2 e
la pressione dinamica di 60 Kg/cm2, pari al 35%, notevolmente alto se rapportato alla portata.
-il profilo statico registrato in data 01/05/91 ha evidenziato un  fondo pozzo a 732 mTR, ben 30
m sopra il top spari.
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3.4.PREVISIONI DI PRODUZIONE

Per quel che riguarda le previsioni di produzione di tale giacimento possiamo ipotizzare, viste le
considerazioni geologiche e visti i risultati negativi delle prove di produzione, che le riserve
"Proven" siano nulle.

Pill precisamente possiamo dire:

-per il livello appartenente alla F.ne Sabbie di Cortemaggiore la legge di produzione risultante
combinando la bassa produttivita del pozzo con l'esiguo valore di gas in posto non & sicuramente
in grado di fornire un contributo valido dal punto di vista economico.

-per il livello appartenente alla F.ne Marnoso Arenacea i forti dubbi esistenti sul calcolo del GOIP
associati alla possibilita che il pozzo si stesse autocolmatando non fanno ritenere che per tale
livello possano esistere delle riserve affidabili.

Qualora invece si applicassero nuove metodologie attualmente in fase di studio (fratturazione)si
potrebbe ipotizzare un R.F pari al 50% del GOIP dal livello appartenente alla "Marnoso-
Arenacea”.

In ogni caso questo gas eventualmente producibile, a causa delle incertezze riguardanti sia la reale
estensione del livello che le sue capacita erogative, va chiaramente classificato tra le riserve
"possible”.

Il profilo di produzione ipotizzato € riportato in tab. 3.
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Informazioni generali

Caratteristiche

STRING LUNGA | STRING CORTA SCHEMA

2 nom. - Giunto | 2 34 '|px.=:.~1wm

i 0587 %
Pozzo perforate nel pericdo 0720 g P 5 105
i i 10 Q a
Impianto usato per la pedforazione MATIOMAL.. {40 .. R Er [% A7 lo ] |
Altezza p.t.r. sulla 1? flangia mt. 10.40 & =
) fino a mt ) |
Profondita max raggiunta 2727 = a %
o
. . - o P
Tappi di cementazione a mt 2435 [ s/m 40-47
. . - - - - "~ by
Tappi di cemento _:f59..5..-...{943.(_9_....._.{4-.2.6.....ijZ.i_._Z?_'-_—:. Z| Modello - ipo | FH (shean mmd o0
i ABO0:44BB A5 H397E5 || ] :
Bridge Plug amt. 201B:4820Q:4488:43{-H22. 755 || £ Casa costrullr, |BAWER |
Densita fango casing Eulre.. {420 ... ar/ll e — 1755'- P I
Controllo fondo :
Atirezzi in pozzo fl_E_' ?_‘9_. J
= i TG HAMGER DPLMS | I |
Colonne Tubate 220" |2 43%|2 25|z 7-"7} . Toe 274 £V 5‘:"’ T582)%
I : l | RiD. 1278 van < 21% van |5-1’-3|'75 |
estaa m o = =
s : s yr C: 15¢/ @D F218 varx 1236 PT léﬁ jrf |
arpa am - —-', v -
= | 1* Risalita mt e B =1 275 Ln.ons sS4 ruzXer 478375 7357
isalita m /504 — =
& — GiorRNOL 400 | 246 | 4901l laproi prxn2¥# van (495171 | 7es .4
= | 2* nsalita mt Qi
w Ziain F 2% varx M2% van | 54 73 | LS. 4
O | D.V. collar mt 21ZE )|
SlRIDF2% wrxti3keo |57 |94 | zs3.8
% liner hanger MC_BROWs oauvucea m.dSQ4 g_imp E34 eux 27 wan | 57 |34 | 76 C
Fore scoperto @ camt amt E%'qj—- 276 van 0 |73 | vL7.0
RIDF2Fwasn 2¥ev |51 |75 | 7500
Profilo ciametri interni RiD F2-f,§ Euzzfé NU !5 -3| co s !r 750.4
? ncm. | lino a mt | graco | spess. Ibs/t | D interne s .N.Bakex F 484 14£.Z| 75 | 750.8
20" | 302|J55|42.7 los5l4g2.¢ AW HULE SHOE. |575|73.5] 7542
153| o2 |Iss|40.82 64 |347.5 i | |
a55| 1634 |Ptio | 44.98]47 12205 | i |
7 wen | 2472 Prio| 14.51 |z2 l4s¢.8 £ .
| I | 1 |
| e
I ! | I |
| | \ e
| | i 5I
| 1 | l F g
I 1 1 l I =]
4o N1
DATA | Scopo | F
= | i
el =
o
>
=
]
i~
B INTERVALLI APERTI
STRING LUNGA | STRING CCRTA
da mt a mt | da mt amt
NOTE: ___t1ASSinA peaziones 487 A ) ZCe
[~ AssistenteW.0. - -~ | - Asistents. Legsico-
: KGIP-— % | TASBESEER
| bryr e 1E 181F LNITATTECHICA D! PROD
p.
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FIG. 12

-200

PROFONDITA® [M/TR)

1G0 -

300

400

600

~J
(=]
(s ]
|

600

SPARI

L 751.0
755.0

POZZ0O RIVALTA lD

PROFILO STRTICO N.3
i 762-766 M/TR : 751-755 M/TR VERT.

?

h-d

I [} i

T 1
€0.0 55.0 60.0 85.0 70.0  75.0 £0.0
__PRESSIONE _(KG/CMZ RSS)_ . ___ .




13

FIG.

02" L1IdAdOAdH

DTE | Bk ovd g b vl F YRk v s

"ou)] dWOOJOIUI—OIUA] JOS CjJIluUOjOyg

r/readaoguy

(say) 2wiy psasdop |3

5Ok ol oL

b= c—

nm(p) Change and Derivative (kgf/cm2)

Qi

GG NG

WEHOKR -

Yive wa

I T ] L — Ol
B : FRAIEE SIS0 B IUL )
RoL ANy @Y SRBIOT
Try il Uing pun elidiuln eJouljes
130U0N
(g s 10 O 3 O
't SR 1LY A M0
v
\-..Gl..l....!{!r v
\«\W ~
v //k/
v /f/////f/:{
v .-J.I.ll.-ll.l\l..l\\
v
v
0]
\ - ‘I\\p\u\u\.\\\\n\
SHNSS 3ed B
n\\x\u\\hv
—
O30 DO -B6T
to4anbi 4
1 | | Ol

fdann ) 1 nE)

MLlW 99/-29L: 18VdS - dlL V1IIVYAIY dl19ov t

§ et m——— e ke



14

FIG.

O & LlJdAJdDUdN "ou)] dumoOoldojUu—DIduM)} JOS OfJ g jus juoy =
(d/gwsg3L) 2wi} uwoilj}|sodaadng

o ¥ 81l 9l i &L Ol 8 9 14

| i | | | I | | 0Oc

g/3eadamyus

1 Ty s 4
g i 2/ugni)
YAYU © it {unad
L3
I~
-
e -—
()
. : L €
A .
gt 33 R T un—..r..“
L Sl Hn A0l
ALY (RS TP S X p{snn]
ffJVf;Lp ' SLINS3Y

£

Normalised Pseudo Pressure (kgf/cm2)

LY 3 OW @ O PR ] LT ' LC
*aanb i - VKRR PR B AN BAON] 6
= 13a0n

| | | 1 | | | |
N ) HlW 99/4-292:138VdS — Al VLI1VAI YN dloy 8¢




15

FIG.

s - b i - gt .- -aL ‘ . Rl L) a€ & ' hi i = L]

022 LIdAdDAOH *ocou)j dwoO10juUj—9JIvA]} JOS OfJfjuojosg
(say) 2wiy pasdo| 3
OZ 1L 001 o8 09 OV 02 O
[ _ 1 ! _ I OV

FUBGNE IOy

I2CoCE -
¥i¥l o

B
By
UrES PR efrstig B

13daon

JHUNSS Fdd

Pressure (kgf/cm2)

PP LS A

SLINS3u .
| _ _ L |
(anping) d1lW 99/—-2Z29/L: 1dVdS — dl V1IIVAIY

Lt 4Q0I1¥M3d M0 4




GAS

CAMFO DI RIVALTA

IN FOSIO E PARAMETRI PETROFISICI

F.re "MARNOSO-ARENACEA"

Tab.1

G.B.V. NG PHI SW By GOIP
m3*10°6 Sn3*10°6
GDT=-1833| 24.250 | 0.58 0.14 0.60 | 0.00379| 207.8
F.ne "SAEBIE DI CORTEMAGGIORE"
r= -678 8.950 | 0.60 0.15 | 0.50 | 0.0106 | 38.0
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CAMPO DI RIVALTA
PROFILO DI PRODUZIONE

ANNO Qgiomo Qanno Prod.Cum.
(Sm3/qg) (M Sm?anno) (M Sm3)
con con con
fratturazione | fratturazione | fratturazione

1 30000 10 10

2 30000 10 20

3 30000 10 30

< 30000 10 40

5 30000 10 50

6 30000 10 60

7 30000 10 70

8 27000 9 79

9 24000 8 87

10 18000 6 93

11 15000 5 a8

12 12000 B 102

13 6000 2 104

NOTE

GOIlPtotale [M ST m3] : 208
RISERVEcerte [M ST m?] . 0
RISERVEposs. [M ST m3] : 104

C.U.

0.9

Tab. 3




